EXPUNERE DE MOTIVE

Sectiunea 1
Titlul proiectului de act normativ

LEGE
pentru modificarea alin. (6) al art. 21 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor

preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania

Sectiunea a 2-a
Motivul emiterii proiectului de act normativ

1. Descrierea situatiei actuale Initial, prin Legea nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura
sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod
abuziv in perioada regimului comunist in Romania,
legiuitorul a stabilit ca evaluarea imobilului ce
face obiectul deciziei de despagubire se face
prin aplicarea grilei notariale valabile la data
intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013.

Ulterior, solutia legislativa mentionata anterior a
cunoscut o serie de evenimente normative,
respectiv:

- Ordonanta de urgenta nr. 98/2016 pentru
prorogarea unor termene, instituirea unor
noi termene, privind unele masuri pentru
finalizarea activitatilor cuprinse in
contractele incheiate in cadrul Acordului de
imprumut  dintre Romania si  Banca
Internationala pentru Reconstructie  si
Dezvoltare pentru finantarea Proiectului
privind reforma sistemului judiciar, semnat la
Bucuresti la 27 ianuarie 2006, ratificat prin
Legea nr. 205/2006, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte
normativ, aprobata prin Legea nr.111 din 19
mai 2017 privind aprobarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 98/2016 pentru
prorogarea unor termene, instituirea unor




noi termene, privind unele masuri pentru
finalizarea activitatilor cuprinse in
contractele incheiate in cadrul Acordului de
imprumut dintre Romaéania si Banca
Internationala pentru Reconstructie si
Dezvoltare pentru finantarea Proiectului
privind reforma sistemului judiciar, semnat la
Bucuresti la 27 ianuarie 2006, ratificat prin
Legea nr. 205/2006, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte
normative, s-a efectuat o modificare a art. 21
alin. (6) din Legea nr. 165/2013, in
considerarea caracteristicilor tehnice ale
imobilului si a categoriei de folosinta la data
preluarii acestuia, si se exprima in puncte,
cu mentinerea solutiei legislative initiale
privind evaluarea imobilului, respectiv prin
aplicarea grilei notariale valabile la data
intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013;

- Legea nr. 22/2020 pentru modificarea Legii
nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura
sau prin echivalent, a imobilelor preluate in
mod abuziv in perioada regimului comunist
in Romania si pentru completarea articolului
4 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
94/2000 privind retrocedarea unor bunuri
imobile care au apartinut cultelor religioase
din Romania, care a modificat art. 21 alin.
(6) In sensul urmator: "(6) Evaluarea
imobilului care face obiectul deciziei se
face prin utilizarea grilei notariale
valabile la data emiterii deciziei de catre
Comisia Nationala si se exprima in
puncte. Un punct are valoarea de un leu.”

Astfel, in intervalul cuprins intre 20 mai 2013 (data
intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013) si 21 martie
2020 (data intrarii Tn vigoare a Legii nr. 22/2020),
cadrul legal in materia procesului de restituire, in
natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate
abuziv in perioada regimului comunist in Roméania
s-a bucurat de stabilitate si previzibilitate, in acord
cu principiul securitatii raporturilor juridice, a
principiilor constitutionale privind statul de drept si
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obligatia respectarii Constitutiei, a suprematiei sale
si a legilor, consacrate de art. 1 alin. (3) si (5) din
Legea fundamentala.

Pentru aceste aspecte, art. 21 alin. (6) din Legea
nr. 165/2013, in redactarea data prin Legea nr.
22/2020, a fost suspendata pana la 1 martie 2021
prin Ordonanta de urgenta nr. 72/2020 pentru
suspendarea aplicarii prevederilor art. 21 alin. (6)
din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist in Romania si
instituirea unor masuri tranzitorii, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 412 din
19 mai 2020.

Pe perioada suspendarii, s-a stabilit ca evaluarea
imobilelor pentru care se acorda despagubiri sa se
faca in continuare prin aplicarea grilei notariale
valabile la data intrarii in vigoare a Legii nr.
165/2013, privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, In natura sau prin
echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist in Romania, cu
modificarile  si  completarile ulterioare, in
considerarea caracteristicilor tehnice ale imobilului
si a categoriei de folosinta la data preluarii
acestuia.

De asemenea, s-a stabilit ca, in situatia cand grilele
prevad valori doar pentru terenuri din categoria de
folosinta ,curti-constructii’, iar terenul preluat de
stat avea o alta categorie, se va aplica o reducere
de 50%.

in plus, pentru a actualiza valorile de despagubire,
scop urmarit prin adoptarea Legii nr. 22/2020, s-a
stabilit ca, in cazul in care grilele notariale prevad
valori in moneda nationala a Romaniei, leul,
valoarea imobilelor pentru care se acorda
despagubiri se actualizeaza cu indicele de crestere
a preturilor de consum pentru perioada mai 2013 -
data aprobarii emiterii deciziei de catre Comisia
Nationalad pentru Compensarea Imobilelor.




Potrivit preambulului Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 72/2020, aceste masuri au fost
motivate de necesitatea unui sistem de despagubiri
unitar si echitabil pentru toti fostii proprietari ale
caror imobile nu pot fi restituite Tn natura, dat fiind
faptul ca, prin criteriile diferite avute in vedere la
elaborarea grilelor notariale din anul 2020, s-a
creat premisa unor diferente majore cu privire la
criteriile utilizate la nivelul fiecarei camere notariale
judetene. De asemenea, s-a urmarit asigurarea
unui just echilibru intre interesele fostilor proprietari
si stabilitatea macro-bugetara.

Proiectul Legii de aprobare a Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 72/2020 a fost inregistrat
la Senat pentru dezbatere. In data de 3 iunie 2020,
Senatul a adoptat Legea privind respingerea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 72/2020,
pentru suspendarea aplicarii prevederilor art. 21
alin. (6) din Legea nr. 165/2013 si instituirea unor
masuri tranzitorii.

Camera Deputatilor, in calitate de Camera
decizionala, a adoptat Legea privind adoptarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 72/2020
pentru suspendarea aplicarii prevederilor art. 21
alin. (6) din Legea nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura
sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod
abuziv in perioada regimului comunist in Romania
si instituirea unor masuri tranzitorii.

In procedura parlamentard de adoptare a Legii
privind aprobarea Ordonantei de urgenta nr.
72/2020, au fost aprobate amendamente prin care
s-a modificat, pe perioada suspendarii, modalitatea
de evaluare a imobilelor. Tn acest sens, legiuitorul
a instituit doua mecanisme distincte de evaluare a
imobilelor, in functie de doua categorii de
beneficiari, respectiv:

1. prin aplicarea grilei notariale valabile de la data
intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013, in
considerarea caracteristicilor tehnice ale imobilului
si a categoriei de folosinta la data preluarii
acestuia, in dosarele in care se acorda masuri
compensatorii altor persoane decat titularul




dreptului de proprietate, fost proprietar sau
mostenitorilor legali ori testamentari ai acestuia;

2. prin utilizarea grilei notariale valabile la data
emiterii deciziei de catre Comisia Nationala pentru
Restituirea Proprietatilor, in dosarele in care se
acorda masuri compensatorii titularului dreptului
de proprietate, fost proprietar sau mostenitorilor
legali ori testamentari ai acestuia, iar dreptul de
proprietate nu a fost tranzactionat dupa preluarea
abuziva de stat a imobilului.

In temeiul dispozitiilor art. 146 lit. a) din Constitutie
si ale art. 15 din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, Guvernul Roméniei a formulat o
sesizare de neconstitutionalitate a priori asupra
Legii de aprobare a Ordonantei de Urgenta a
Guvernului nr. 72/2020.

Prin Decizia nr. 725/07.10.2020, publicata in
Monitorul Oficial Nr. 959 din 19 octombrie 2020,
Curtea Constitutionala a Romaniei a admis
sesizarea de neconstitutionalitate formulatd de
Guvernul Romaniei si a constatat ca Legea privind
adoptarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.
72/2020 pentru suspendarea aplicarii prevederilor
art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire,
in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate
in mod abuziv in perioada regimului comunist in
Romania si instituirea unor masuri tranzitorii este
neconstitutionala in ansamblul sau.

La interval de cateva zile, Parlamentul Romaniei a
adoptat o propunere legislativa, Legea nr. 219 din
29 octombrie 2020, care prevede la art. 1 alin (1)
urmatoarele: ,evaluarea imobilului ce face
obiectul deciziei se face prin aplicarea grilei
notariale valabile la data intrarii in vigoare a
Legii nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura
sau prin echivalent, a imobilelor preluate in
mod abuziv in perioada regimului comunist in
Romaénia, cu modificarile si completarile
ulterioare, in considerarea caracteristicilor




tehnice ale imobilului si a categoriei de
folosinta la data preluarii acestuia. Prin
exceptie, in dosarele in care se acorda masuri
compensatorii titularului dreptului de
proprietate, fost proprietar sau mosgtenitorilor
legali ori testamentari ai acestuia, iar dreptul de
proprietate nu a fost tranzactionat dupa
preluarea abuziva de stat a imobilului,
evaluareaimobilului ce face obiectul deciziei se
face prin utilizarea grilei notariale valabile
pentru anul precedent emiterii deciziei de catre
Comisia Nationala. Evaluarea se exprima in
puncte. Un punct are valoarea de un leu.”

La data de 18 martie 2020, Curtea Constitutionala
a Romaniei, in cadrul controlului legilor posterior
promulgarii, cu unanimitate de voturi, a admis
exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca
sunt neconstitutionale prevederile art. 21 alin. (6)
din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist in Romania, astfel
cum au fost modificate prin Legea nr. 219/2020
pentru modificarea si completarea Legii nr.
165/2013.

Prin Decizia nr. 189 din 18 martie 2021,publicata in
Monitorul Oficial nr. 466 din 04.05.2021, Curtea
Constitutionala a constatat incalcarea art. 147 alin.
(4) din Constitutie, referitor la efectul general
obligatoriu al deciziilor Curtii Constitutionale,
intrucat textul art. 21 alin. (6), astfel cum a fost
modificat prin Legea nr. 219/2020, reia solutia
legislativd a carei neconstitutionalitate a fost
anterior constatata prin Decizia nr. 725 din 7
octombrie 2020 asupra obiectiei de
neconstitutionalitate a Legii privind adoptarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 72/2020
pentru suspendarea aplicarii prevederilor art. 21
alin. (6) din Legea nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura
sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod
abuziv in perioada regimului comunist in Roméania
si instituirea unor masuri tranzitorii.




Declararea neconstitutionalitatii Legii nr. 219 din 29
octombrie 2020 creeaza premisele unui blocaj in
procesul de solutionare a dosarelor de
despagubire.

In acest moment, Comisia Nationald pentru
Compensarea Imobilelor se afla in imposibilitatea
de a mai emite decizii, fiind lipsita de instrumentul
esential, cel al evaluarii imobilelor pentru care se
propun despagubiri, prin aplicarea grilei notariale.

In aceste conditii, pentru apdararea intereselor
fostilor proprietari si a interesului general al
societatii, privind solutionarea unitara si echitabila
a cererilor de retrocedare, prin acordarea de
despagubiri, este necesara instituirea unei
proceduri de evaluare a imobilelor preluate in mod
abuziv, pentru care Statul roman acorda
despagubiri.

2. Schimbari preconizate

Prin prezentul proiect de act normativ se urmareste
modificarea art. 21 alin. (6) din Legea nr.
165/2013, in sensul ca evaluarea imobilelor pentru
care se acorda despagubiri se face prin aplicarea
grilei notariale valabile pentru anul precedent
emiterii deciziei de catre Comisia Nationala, n
considerarea caracteristicilor tehnice ale imobilului
si a categoriei de folosinta la data preluarii
acestuia, si se exprima in puncte. Un punct are
valoarea de un leu.

Aceasta solutie legislativa poate asigura o
stabilitate si o predictibilitate in procesul de
acordare a despagubirilor. Utilizarea sistemului de
evaluare prin aplicarea grilei notariale din anul
precedent emiterii deciziei de catre Comisia
Nationala va asigura pentru fostii proprietari sau
mostenitorii acestora, o despagubire corecta, care
are la baza grilele notariale de actualitate.

Raportarea la grilele actualizate este un demers
oportun, avand in vedere faptul ca in perioada
anterioara declararii ca neconstitutionale a
modificarilor aduse de Legea nr. 219/2020
(noiembrie 2020 - martie 2021), in dosarele care
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aveau ca obiect imobile pentru care nu s-au
efectuat tranzactii ale dreptului de proprietate,
Comisia Nationalda a acordat despagubiri prin
utilizarea grilei notariale valabile pentru anul
precedent emiterii deciziei (respectiv 2019). Acest
mod de evaluare a determinat persoanele
indreptatite  sa-si  formeze  asteptari ca
despagubirile vor fi acordate prin raportare la grilele
de actualitate, asteptari care pot fi considerate
legitime, dat fiind timpul indelungat scurs de la
momentul formularii cererilor pana la cel al
solutionarii acestora.

In justificarea solutiei de neconstitutionalitate,
Curtea Constitutionala a aratat in mod expres ca a
constatat incalcarea art.147 alin.(4) din Constitutie,
referitor la efectul general obligatoriu al deciziilor
Curtii Constitutionale, intrucat textul de lege criticat,
astfel cum a fost modificat prin Legea nr.219/2020,
reia solutia legislativa a carei neconstitutionalitate
a fost anterior constatata prin Decizia nr. 725 din 7
octombrie 2020 asupra obiecfjei de
neconstitutionalitate a Legii privind adoptarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 72/2020
pentru suspendarea aplicarii prevederilor art. 21
alin. (6) din Legea nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura
sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod
abuziv In perioada regimului comunist in Romania
si instituirea unor masuri tranzitorii, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 959 din
19 octombrie 2020.

3. Alte informatii

1.Justificarea urgentei:

Prin hotararea-pilot ,Maria Athanasiu si alfii
impotriva Romaniei”’, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a obligat statul roméan sa
remedieze problema restituirilor prin instituirea unor
mecanisme unitare de stabilire a despagubirilor,
care sa asigure un just echilibru intre interesele
fostilor proprietari si interesul general al
colectivitatii.




Prin dispozitile Legii nr. 165/2013, care au
constituit temeiul juridic al modului de stabilire a
despagubirilor, pentru un interval de aproximativ 7
(sapte) ani, titularii dreptului au acceptat masura
reparatorie prin raportare la grila notarilor publici de
la momentul intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013.
Desi aceasta solutie legislativa a fost supusa unor
repetate verificari de constitutionalitate, nefiind
constatate incalcari ale textului fundamental,
diversele initiative de modificare a formei initiale au
condus la o imprevizibilitate a cadrului legal si la o
stare de neincredere a fostilor proprietari in puterea
statului de a rezolva problema restituirii
proprietatilor.

In jurisprudenta sa, Curtea Constitutional& a statuat
ca trasatura esentiala a statului de drept o
constituie suprematia Constitutiei si obligativitatea
respectarii legii si ca statul de drept asigura
suprematia Constitutiei, corelarea tuturor legilor si
tuturor actelor normative cu aceasta (a se vedea in
acest sens Decizia nr. 234 din 5 iulie 2001,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 558 din 7 septembrie 2001, si Decizia nr. 22 din
27 ianuarie 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 233 din 17 martie 2004).

Totodata, Curtea a retinut ca principiul securitatii
raporturilor juridice civile constituie o dimensiune
fundamentala a statului de drept, astfel cum acesta
este consacrat in mod expres prin dispozitiile art. 1
alin. (3) din Legea fundamentala (a se vedea, in
acest sens, deciziile nr. 570 din 29 mai 2012 si nr.
615 din 12 iunie 2012, publicate in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 404 din 18 iunie 2012 si,
respectiv, nr. 454 din 6 iulie 2012).

De altfel, si jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii
Europene a recunoscut in mod implicit necesitatea
respectarii asteptarilor legitime ale cetatenilor
carora li se adreseaza o reglementare legala, spre
exemplu, in Hotararea din 15 iulie 2004, pronuntata
in Cauza C-459/02 - Willy Gerekens si Asociatia
agricola Procol pentru promovarea comercializarii
produselor lactate impotriva Marelui Ducat al
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Luxemburgului, paragrafele 23 si 24, sau
Hotararea din 29 iunie 2010, pronuntata in Cauza
C-550/09 - Proces penal impotriva lui E. si F.,
paragraful 59.

De asemenea, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a apreciat cad modalitatea de stabilire si
acordare a despagubirilor in temeiul Legii nr.
165/2013, este una functionala, dar a atras atentia
asupra intarzierilor in solutionarea cererilor de
retrocedare Si, implicit, in acordarea
despagubirilor.

Din aceste considerente, procesul de restituire, nu
poate fi oprit sau intarziat.

In absenta unor masuri cum sunt cele propuse prin
prezentul proiect de lege, statul roman ar putea fi
sanctionat de Curtea Europeana a Drepturilor
Omului  pentru intarzierea  procesului de
retrocedare si pentru o aplicare neunitara a
masurilor de despagubire, ceea ce ar putea
conduce la o invalidare a solutiilor prevazute de
Legea nr. 165/2013 si la repercusiuni financiare cu
impact deosebit asupra bugetului de stat.

Totodata, lipsa coerentei, previzibilitatii si echitatii
in adoptarea actelor normative in materia
procesului de restituiri pot conduce inclusiv la
implicatii financiare legate de punerea in executare
a decizillor de despagubire si a hotaréarilor
judecatoresti, ceea ce este de naturd a afecta
stabilitatea economica a statului, avand in vedere
ca impactul bugetar produs de modificarea grilei
este unul necunoscut.

Asadar, situatia extraordinara si caracterul obiectiv
al acesteia rezida in obligativitatea puterilor in stat
de a respecta Constitutia, suprematia acesteia si a
legilor, consacrate de art. 1 alin. (3) si (5) din Legea
fundamentala.

Prin urmare, prezentul demers urmareste sa
preintampine si sa puna la adapost de orice vicii de
neconstitutionalitate, care ar genera solutii
arbitrare, imprevizibile si discriminatorii in ceea ce
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priveste procesul de restituire, in natura sau prin
echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist in Romania.

2. Urgenta reglementarii:

Avand in vedere premisele blocajului in procesul
de solutionare, apreciem ca dispozitiile legale in
discutie nu suferda amanare si ca reglementarea
operativa nu s-ar putea realiza pe calea procedurii
obisnuite de legiferare, sens in care, se impune
adoptarea acestui proiect de act normativ in
procedura de urgenta.

in lipsa unui cadru legislativ in materia procesului
de restituire, in natura sau prin echivalent,
interventia legislativa in procedura de urgenta este
una justificatd de reluarea cat mai rapida a
procesului de restituire, intrucat orice intarziere
impieteaza asupra drepturilor si intereselor
subiectelor de drept beneficiare ale formelor de
compensare.

De asemenea, in privinta prezentului demers devin
incidente si prevederile art. 147 alin. (1) din
Constitutie: (1) Dispozitiile din legile si ordonantele
in vigoare, precum si cele din regulamente,
constatate ca fiind neconstitutionale, isi inceteaza
efectele juridice la 45 de zile de la publicarea
deciziei Curtii Constitutionale daca, in acest
interval, Parlamentul sau Guvernul, dupéa caz, nu
pun de acord prevederile neconstitutionale cu
dispozitiile Constitutiei. Pe durata acestui termen,
dispozitiile constatate ca fiind neconstitutionale
sunt suspendate de drept.

Astfel, Parlamentul actioneazad 1in temeiul
mandatului constitutional privind punerea in acord
a deciziilor Curtii Constitutionale.

Prin urmare, prezentul demers legislativ nu
propune solutii conjuncturale sau de oportunitate,
din contra, interventia Parlamentului in procedura
de urgenta este justificatd de interesul public
privind respectarea statului de drept, concretizat
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prin asigurarea unui cadrul legal in conformitate cu
dispozitiile constitutionale.

Sectiunea a 3-a
Impactul socio-economic al proiectului de act normativ

1. Impactul macroeconomic Nu este cazul
1! Impactul asupra mediului concurential Nu este cazul
si domeniului ajutoarelor de stat

2. Impactul asupra mediului de afaceri Nu este cazul
3. Impactul social Nu este cazul
4. Impactul asupra mediului Nu este cazul
5. Alte informatii Nu este cazul

Sectiunea a 4-a
Impactul financiar asupra bugetului general consolidat, atat pe termen scurt,
pentru anul curent, cét si pe termen lung (5 ani)

- milioane lei
Indicatori Anul | Urmatorii 4
curent ani Media pe 5 ani
1 2 3/4|5|6 7

1. Modificari ale veniturilor
bugetare, plus/minus, din care:

a) bugetul de stat, din acesta:

(i) impozit pe profit

(if) impozit pe venit

b) bugete locale:

(i) impozit pe profit

c) bugetul asigurarilor sociale de
stat:

(1) contributii de asigurari

2. Modificari ale cheltuielilor
bugetare, plus/minus, din care:

a) buget de stat, din acesta:

(i) cheltuieli de personal

(i) bunuri si servicii

b) bugete locale:

(i) cheltuieli de personal

(if) bunuri si servicii

c¢) bugetul asigurarilor sociale de
stat:
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(i) cheltuieli de personal

contributii de asigurari de sanatate

3. Impact financiar, plus/minus,
din care:

a) buget de stat

506

b) bugete locale

4. Propuneri pentru acoperirea
cresterii cheltuielilor bugetare

5. Propuneri pentru a compensa
reducerea veniturilor bugetare

6. Alte informatii

Media despagubirilor acordate de A.N.R.P. in
ultimii 4 ani este de 1.448.010.958 lei. Avand in
vedere modificarea modalitati de evaluare,
apreciem o crestere in anul curent de aproximativ
35% a valorii despagubirilor ce urmeaza sa fie
acordate.

Mentionam ca, impactul financiar pentru urmatorii
ani nu se poate stabili, intrucat nu sunt inca
intocmite grilele notariale care vor fi folosite.

Sectiunea a 5-a

Efectele proiectului de act normativ asupra legislatiei in vigoare

1. Masuri normative necesare
pentru aplicarea prevederilor
prezentului act normativ:

a) acte normative in vigoare ce vor fi
modificate sau abrogate, ca urmare
a intrarii in vigoare a prezentului act
normativ;

b) acte normative ce urmeaza a fi
elaborate in vederea implementarii
noilor dispozitii.

a) Nu este cazul.

b) Nu este cazul.

2. Conformitatea prezentului act
normativ cu legislatia comunitara
in cazul proiectelor ce transpun
prevederi comunitare

Nu este cazul
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3. Masuri normative necesare
aplicarii directe a actelor
normative comunitare

Nu este cazul

4. Hotarari ale Curtii de Justitie a
Uniunii Europene

Nu este cazul

5. Alte acte normative si/sau
documente internationale din
care decurg angajamente

Nu este cazul

6. Alte informatii

Nu este cazul

Sectiunea a 6-a

Consultari efectuate in vederea elaborarii proiectului de act normativ

1. Informatii privind procesul de
consultare cu organizatii
neguvernamentale, institute de
cercetare si alte organisme
implicate

Nu este cazul

2. Fundamentarea alegerii
organizatiilor cu care a avut loc
consultarea, precum si a modului
in care activitatea acestor
organizatii este legata de
obiectul prezentului act normativ

Nu este cazul

3. Consultarile organizate cu
autoritatile administratiei publice
locale, in situatia in care
prezentului act normativ are ca
obiect activitati ale acestor
autoritati, in conditiile Hotararii
Guvernului nr. 521/2005 privind
procedura de consultare a
structurilor asociative ale
autoritatilor administratiei
publice locale la elaborarea
proiectelor de acte normative

Nu este cazul

4. Consultarile desfasurate in
cadrul consiliilor
interministeriale, in conformitate
cu prevederile H.G nr. 750/2005
privind constituirea consiliilor
interministeriale permanente

Nu este cazul
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5. Informatii privind avizarea de
catre:

a) Consiliul Legislativ

b) Consiliul Suprem de Aparare a
Tarii

¢) Consiliul Economic si Social

d) Consiliul Concurentei

e) Curtea de Conturi

Este necesar avizul Consiliul Legislativ.

6. Alte activitati

Nu este cazul

Sectiunea a 7-a

Activitati de informare publica privind elaborarea si implementarea
proiectului de act normativ

1. Informarea societatii civile cu
privire la necesitatea elaborarii
prezentului act normativ

Proiectul de act normativ a fost publicat pe site-ul
www.anrp.gov.ro in conformitate cu prevederile
Legii nr. 52/2003 privind transparenta decizionala

in administratia publica, cu
completarile ulterioare.

modificarile

Si

2. Informarea societatii civile cu
privire la eventualul impact
asupra mediului in urma
implementarii prezentului act
normativ, precum si efectele
asupra sanatatii si securitatii
cetatenilor sau diversitatii
biologice

Nu este cazul

3. Alte informatii

Nu este cazul

Sectiunea a 8-a

Masuri de implementare

1. Masurile de punere in aplicare a
prezentului act normativ de catre
autoritatile administratiei publice
centrale si/sau locale - infiintarea
unor noi organisme sau extinderea
competentelor institutiilor existente

Nu este cazul

2. Alte informatii

Nu este cazul
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Fatd de cele prezentate, a fost elaborat proiectul de Lege pentru modificarea
alin.(6) al art. 21 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului
de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
regimului comunist in Romania.

Presedintele Autoritatii Nationale Secretarul General
pentru Restituirea Proprietatilor al Guvernului
Silviu Aurelian GRIGORESCU Tiberiu Horatiu GORUN

Avizam favorabil:

Ministrul Finantelor

Alexandru NAZARE

Ministrul Justitiei

Stelian-Cristian ION
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